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RESUMO

O presente artigo tem como objetivo analisar, por meio de estudos via deducéo bibliografica, a
(im)possibilidade de um denunciado na esfera criminal, cuja punibilidade foi extinta pela prescricdo da
acao, pleitear um julgamento de mérito com o fito de comprovar sua inocéncia ante o fato delituoso lhe
imputado. Busca-se também verificar o cabimento deste instituto no ordenamento juridico penal, de
modo que vise efetivar direitos fundamentais como a dignidade da pessoa humana. A justificativa para
a pesquisa se alicerca em sua relevancia social, eis que o acusado poderia ter sua inocéncia
materializada perante uma autoridade judicial, permitindo com que sofra menos discriminacdo no
ambito social. Ademais, também justifica essa pesquisa a escassez de estudos académicos quanto ao
tema abordado. Tem-se por comeco da analise de tal discussdo uma breve explanacdo acerca da
evolucéo histérica do instituto da prescri¢cdo penal, a fim de fornecer uma visao inicial geral a respeito
desta causa excludente de punibilidade. Nesta mesma toada, o desenvolvimento do estudo se da pela
dissertacdo acerca do poder-dever estatal da responsabilizagdo penal, dos prazos prescricionais, suas

hipéteses de reducao e aumento, causas suspensivas e interruptivas. Em conseguinte, passa-se entao
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a aprofundar o estudo do instituto prescricional no que concerne a sua natureza juridica e teorias

doutrinarias que se empenham em embasar os fundamentos de sua existéncia. Subsequentemente, a
partir das elucubragfes teéricas anteriores, € feita a analise concreta da possibilidade ou ndo de um
direito ao julgamento de mérito por parte dos acusados que tiverem sua punibilidade extinta pela
prescricao, quando desejosos por provarem a sua real inocéncia. Parte-se entdo para o exame quanto
ao cabimento de um eventual instituto assim descrito, tendo em vista sua natureza juridica mista, além
do meio adequado para tal pleito, qual seja a revisdo criminal, e também faz-se importante a
problematizacdo quanto a superveniéncia de uma decisdo condenatdria nestes casos revisionais. Por
fim, conclui-se que, apesar de dotada de certas probleméticas a serem possivelmente resolvidas, tal
instituto seria plenamente possivel de ser implementado no ordenamento juridico brasileiro, buscando
sempre a efetivagéo de direitos constitucionalmente resguardados.

Palavras-chave: Direito penal. Prescri¢cdo. Julgamento de mérito. Absolvi¢do. Direitos fundamentais

ABSTRACT

The aim of this article is to analyze, through studies via bibliographic deduction, the (im)possibility of a
criminal defendant, whose punishability has been extinguished by the statute of limitations, requesting
a trial on the merits with the aim of proving his innocence in the face of the criminal fact imputed to him.
It also seeks to verify the appropriateness of this institute in the criminal legal system, in a way that aims
to give effect to fundamental rights such as the dignity of the human person. The justification for this
research is based on its social relevance, since the accused could have his innocence proven before a
judicial authority, allowing him to suffer less discrimination in the social sphere. This research is also
justified by the scarcity of academic studies on the subject. The analysis of this discussion begins with
a brief explanation of the historical evolution of the criminal statute of limitations, in order to provide an
initial overview of this cause that excludes punishability. In the same vein, the study is developed through
a dissertation on the state's duty to hold criminals accountable, limitation periods, their reduction and
increase, and suspensive and interruptive causes. We then move on to study the statute of limitations
in depth, in terms of its legal nature and the doctrinal theories that strive to support the foundations of
its existence. Subsequently, based on the previous theoretical elucidations, a concrete analysis is made
of the possibility or not of a right to a trial on the merits for defendants whose punishability has been
extinguished by the statute of limitations, when they wish to prove their actual innocence. We then move
on to examine the appropriateness of any such institute, in view of its mixed legal nature, as well as the

appropriate means for such a claim, namely criminal review, and it is also important to problematize the
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supervening of a conviction in these review cases. Finally, it is concluded that, although it has certain

problems that need to be resolved, this institute would be fully possible to implement in the Brazilian

legal system, always seeking to make constitutionally protected rights effective.

INTRODUCAO

O escopo do presente estudo ampara-se na andlise da (im)possibilidade de um
denunciado na esfera criminal, cuja punibilidade fora extinta pela prescricdo da acao,
reivindicar um julgamento de mérito, com o fito de comprovar sua inocéncia ante o
fato delituoso lhe imputado. Busca-se investigar o cabimento deste instituto no
ordenamento juridico brasileiro, de modo a garantir a inviolabilidade de direitos
fundamentais constitucionalmente resguardados, como, exemplificativamente, o
direito a dignidade.

O ponto de vista pelo qual o tema serd abordado parte do pressuposto de que
seria possivel levar a julgamento um acusado que teve sua punibilidade extinta pela
prescricao, se este o requerer, a fim de ter comprovada em juizo a sua inocéncia. A
justificativa para a empreitada se alicerca em sua relevancia social, eis que permitiria
gue o individuo vivencie menos discriminacdo no ambito social e nos meios em que
esta inserido. Além disso, ha o fato de serem escassos os trabalhos académicos a
este respeito e, por se tratar de tema bastante relevante para o direito, uma vez que
se coaduna diretamente com a ideia de justica, € de extrema valia produzir
conhecimentos inéditos nesta seara.

Almeja-se que o presente trabalho auxilie a aprimorar o sistema penal
brasileiro, impedindo que individuos sofram desnecessariamente com uma acusagao
infundada. Para tanto, far-se-a no decorrer do texto uma comparacao metaférica com
0 mito grego do titd Prometeu, condenado por Zeus a ter seu figado comido por uma
aguia todos os dias. Isto porque, o0 sujeito que tem sua punibilidade extinta apenas
pela prescricdo, mas que se vé inocente, continua tendo seu carater colocado em

xeque diariamente por seus pares.
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Tomou-se como objetivo geral a empreitada de analisar se € possivel que um

réu, apoés ter sua punibilidade extinta pela prescri¢cao do delito, requerer que seja posto
em audiéncia, a fim de conquistar uma sentenca absolutéria. Neste mesmo sentido,
como objetivos especificos tém-se a explanacéo a respeito do histérico do instituto da
prescri¢do, as teorias que o fundamentam e a sua natureza juridica. Também busca-
se realizar uma comparacgao entre o mito grego de Prometeu e o sofrimento vivido por
estes individuos em sociedade, quais sejam aqueles que nao tiveram sua inocéncia
reconhecida judicialmente em razdo da superveniéncia da prescricdo penal.

O direito ao julgamento de um crime prescrito € uma questdo complexa que
envolve consideracdes morais, legais, historicas e praticas. Encontrar um equilibrio
entre a protecdo dos direitos individuais e a necessidade de manter um sistema
funcional € um desafio que os ordenamentos juridicos enfrentam, uma questao que o
presente trabalho pretende ajudar a elucidar.

A pesquisa a que se pretendeu se classifica como exploratéria, sendo que
adota como método e procedimento técnico a deducédo bibliografica, buscando em
obras ja existentes os fundamentos que justificam a possibilidade ou ndo de um direito
ao julgamento de mérito. Dessa maneira, levando em conta a escassa discussao
académica neste mote, € que faz-se necessario uma pesquisa de maior peso em sede
da matéria versada da doutrina penal nacional.

Apesar da notéria importancia merecida por tal estudo, a fim de garantir direitos
constitucionalmente previstos, pouco se discorre no ambito académico acerca do
direito do réu a jurisdicdo penal, frente a situacbes em que sejam reconhecidas
extingdes de punibilidade embasadas na prescri¢do. E imperioso aqui evidenciar o
trabalho elaborado por Douglas Roberto Martins, ao passo em que dissertou a respeito
da prescricéo e do direito ao julgamento de mérito.

Nesta toada, o referido autor evidencia ao longo de sua obra a importancia de

uma verdadeira efetivagdo do direito do réu ao julgamento de mérito, quando por ele
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assim o pleiteado, a fim de comprovar a sua condicdo de inocéncia. Em um

ordenamento juridico que reconheca essa possibilidade de pleito seria possivel evitar
grandes mazelas presentes no ambito social, eis que o acusado néo ficaria fadado
eternamente a uma situacao de incerteza quanto a sua responsabilidade penal aos
olhos da sociedade.

Com o estudo pretendido no presente trabalho, espera-se obter como
resultados conclusbes que aprimorem o0 sistema processual penal brasileiro, na
medida em que auxilie a ser devidamente instituido o direito ao julgamento de mérito,
a pedido dos acusados em acdes criminais prescritas. Somente assim ter-se-ia um
sistema penal que preza pelos principios que regem a estrutura constitucional do
ordenamento juridico patrio.

Porquanto, para que se possa realizar uma discussao acerca da viabilidade do
reconhecimento deste direito, faz-se necessario a prescricdo na sua inteireza, seu
procedimento, seus fundamentos e sua natureza juridica. Sem um inicial
entendimento tedrico a respeito destes temas, pouco poderd ser extraido da

dissertacdo que se pretende aqui realizar.
1 BREVE EVOLUCAO HISTORICA DA PRESCRICAO

Com o intento de compreender o sentido teleolégico e as respectivas
mudancas do instituto da prescricdo, cumpre, aprioristicamente, realizar um resgate
historico do seu desenvolvimento ao longo do tempo.

Em um primeiro momento, originaria do latim preaescriptio, a prescricdo era um
mecanismo de defesa expendido preliminarmente a demonstratio, isto €, o ato de
demonstrar. Isto significa que a prescricdo consistia em um meio de advertir o
magistrado que era impossivel discutir o0 mérito dos fatos ante a sua presenca
(FERRARI, 1998, p. 01-03).

T - 7 W
REVISTA DE DIREITO FAE - RDF | V. 8, N. 2, 2024 184



Rgb VI S TEA

DIREITO
FAE

Em que pese a dificuldade de determinar precisamente, conforme narra a

historia, a primeira apari¢cdo do instituto foi na Roma Antiga. A Lex Julia de Adulteriis
(1736 ou 1737 a.c.) determinava que aquele que cometera um adultério, estupro ou
latrocinio ndo poderia mais ser sancionado ap6s um prazo de 05 (cinco) anos
(CUEVA, 1980, p. 12 apud GUARAGNI, 2008, p. 11). O prazo quinquenal, de acordo
com os historiadores, correspondia as festividades lustrais que eram comemoradas
nesse periodo, cujo foco das comemoracdes era a purgacdo do homem que
condicionava seu perdao e, consequentemente, impossibilitava sua punicao.

Com o passar dos anos, a razao civilistica trouxe o entendimento de que a
inércia do Estado exteriorizava seu desinteresse em sancionar o delinquente,
mostrando-se irrazoavel que o agente ficasse a mercé do arbitrio da vontade da
autoridade. No mais, o decurso temporal ja era o elemento fulcral para a
caracterizacao da prescricdo nas antigas civilizacoes.

Adiante, nos Séculos XVII e XVIII, a prescricdo fora amplamente discutida na
Italia, sendo imperioso destacar a concepcédo de Cesare Beccaria de que a prescricao
nao deveria existir em relacdo aos crimes hediondos, uma vez que funcionaria como
uma espécie de prémio a impunidade (FERRARI, 1998, p. 05-06). No entanto, no
tocante aos crimes de menor potencial lesivo, Beccaria defendia o cabimento do
instituto com a justificativa de que o cidad&o ndo poderia sujeitar-se as incertezas de
um processo movido pelo Estado por muito tempo, em se tratando de crimes de infima
periculosidade.

Além de Beccaria, muitos juristas italianos eram criticos da prescricdo sob o
fundamento de que a possibilidade de sair impune alimentaria o criminoso de
esperanca e, para mais, impediria que a pena alcancgasse sua finalidade retributiva.
Contudo, o instituto foi aceito por varias civilizacdes a época, sendo também adotado
pelo Direito Eclesiastico por meio do Codigo de Derecho Candnico, que fixou o prazo
prescricional em 20 (vinte) anos (FERRARI, 1998, p. 06-07).
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Partindo para o Século XX, a prescricdo no processo penal ganhou maior

relevancia no Codigo Penal Alemdo (1975), Italiano (1930), Portugués (1982) e
Brasileiro (1940), importando destacar que a Alemanha foi pioneira em variar 0s
prazos prescricionais conforme a gravidade do fato delituoso em 1871. Ainda, em
1930 a legislacéo italiana inovou ao dispor que o prazo prescricional deveria levar em
conta as circunstancias agravantes e atenuantes de pena (FERRARI, 1998, p. 08-10).

No Brasil, a primeira apari¢édo do instituto ocorreu no Codigo de Processo Penal
de 1832 e, inspirada pela legislacdo alema, regulava o decurso temporal & maior ou
menor gravidade do delito, que variava entre 01 (um), 03 (trés), 06 (seis) e 10 (dez)

anos, conforme segue:

Os prazos de um e trés anos eram aplicaveis aos crimes e contravencdes de
julgamento definitivo dos juizes de paz, sendo o de um ano para os presentes
e o de trés para os ausentes, em lugar sabido. Para os delitos afiancaveis, o
prazo era de seis anos, quando o delinquente estava presente, sem
interrupcdo no termo da culpa. Para 0s mesmos crimes quando o agente
estivesse ausente, em lugar conhecido, dentro do Império, o prazo passaria
para dez anos, também de dez anos era o prazo prescricional para os delitos
inafiancéveis, quando o delinquente estivesse no lugar da culpa (arts. 54, 55
e 56). (ANDRADE, 1979, p. 05).

Ja no Caodigo Penal brasileiro, a prescricéo foi codificada somente em 1890,
consagrando duas modalidades, a prescricao da agéo e da pena, ambas com o prazo
méximo de 20 (vinte) anos (GUARAGNI, 1997, p.15). Em 1940, o Codigo Penal foi
novamente reformado, conferindo uma nova sistematica ao instituto com causas
interruptivas e suspensivas, tipificado até hoje nos arts. 109 a 117.

Existem, hodiernamente, duas modalidades de prescricdo criminal na
legislacéo penal brasileira, sendo a prescricdo da pretenséo punitiva em abstrato e a
prescricdo da pena em concreto (GRECO 2008, p.730). A primeira, via de regra, é

T -~
REVISTA DE DIREITO FAE - RDF | V. 8, N. 2, 2024 186



Rgb VI S TEA

DIREITO
FAE

contada da data de consumacdo do delito*, ao passo em que o termo inicial da

segunda € o transito em julgado da sentenca condenatoria (SANTOS, 2006, p. 75-
678). Inobstante, ambas as espécies prescricionais representam uma causa de
extincdo de punibilidade, com respaldo legal no art. 107, inciso 1V, do Cédigo Penal.
O corolario pratico da prescricdo como causa extintiva da punibilidade é que os
magistrados deixam de analisar o mérito da causa, cingindo seu veredicto a mera
indicacdo da prescricdo ao caso concreto. Este evento, ao impossibilitar o réu de
comprovar sua inocéncia, enseja expressivas consequéncias aquele que fora

denunciado ou condenado injustamente.

2 NOCOES GERAIS DA PRESCRICAO PENAL
2.1 O IUS PUNIENDI E O IUS PUNITIONIS COMO PODER-DEVER DE PUNIR

Viu-se que a prescri¢cao penal € uma causa extintiva de punibilidade. Para mais,
insta mencionar que a doutrina tradicional entende que a prescricdo suprime o ius
puniendi ou o ius punitionis do Estado (BITENCOURT, 2009, p. 285). Sobre tal
entendimento de que a execucdo penal € um direito estatal, importa reconhecer o
ideario doutrinario contemporaneo, haja vista que o “Estado ndo € um detentor de
direitos, é mero gestor de direitos alheios (dos individuos)” (BUSATO, 2020, p.23).
Nesse sentido, a luz da concepcdo democrética, o Estado tem apenas deveres, cujos
poderes para exercé-los se justificam apenas nas demandas, diretas e indiretas,
provenientes de outros cidadaos (BUSATO, 2020, p. 830-831).

4 De acordo com o art. 111 do CP/1946, o termo inicial da prescricdo antes de transitada a sentenca
condenatoria correspondera a (i) data da consumacao do delito; (ii) data em que cessou-se a atividade
criminosa, em se tratando de tentativa; (iii) data em que cessou-se a permanéncia, se crime
permanente; (iv) data em que o fato se tornou conhecido, nos crimes de bigamia, falsificacdo ou
alteracdo de assentamento do registro civil; ou, finalmente, a (v) data em que a vitima completar 18
(dezoito) anos em crimes contra a dignidade sexual ou que envolvam violéncia contra a crianga e o
adolescente.
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Tem-se, assim, a prescricdo como “perda do poder-dever de punir por parte do

Estado, seu titular, em razdo do decurso do tempo, variavel conforme a gravidade do
delito” (REALE JUNIOR, 2020, p. 386). A prescricdo, partindo dessa premissa,
idealiza a nocao de que este poder-dever de punir devera ser exercido dentro de um
prazo razoavel, uma vez que ndo seria aceitavel que a ameaga de cumprir uma pena
afligisse o cidad&o ad infinitum. Pode-se dizer, doutra maneira, que a prescrigdo penal
€ a perda da viabilidade do exercicio do poder-dever de punir, porque a pretenséo
punitiva “ndo pode eternizar-se como uma espada de Damodcles pairando sobre a
cabeca do individuo” (BITENCOURT, 2020, p. 987). Por derradeiro, seréo exploradas,

sucessivamente, diversas teorias que justificam seu fundamento.
2.2 DELITOS IMPRESCRITIVEIS

Faz-se pertinente observar que existem dois delitos imprescritiveis no
ordenamento juridico brasileiro: o crime de racismo (art. 5°, inciso XLIl, da CRFB/88)
e 0s atos de grupos armados, civis ou militares, contra a ordem constitucional e o
Estado Democrético de Direito (art. 5° inciso XLIV, da CRFB/88 e Lei Federal n.
7.716/1989), sendo conveniente mencionar a PEC 45/2019 em tramite que pretende
tornar imprescritivel os crimes de estupro e feminicidio. Salvo esses mencionados,

todos os delitos tipificados na legislacdo sao passiveis de prescricao.

2.3 DO PRAZO PRESCRICIONAL PROPRIAMENTE DITO

O art. 109 do Cébdigo Penal determina o lapso temporal prescricional da

pretensdo punitiva com base na pena cominada ao delito. Veja-se:

Art. 109. A prescri¢do, antes de transitar em julgado a sentenca final, salvo
o disposto no § 12 do art. 110 deste Cédigo, regula-se pelo maximo da pena
privativa de liberdade cominada ao crime, verificando-se:

| - em vinte anos, se 0 maximo da pena é superior a doze;
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Il - em dezesseis anos, se 0 maximo da pena é superior a oito anos e nao
excede a doze;

Il - em doze anos, se 0 maximo da pena é superior a quatro anos e nao
excede a oito;

IV - em oito anos, se 0 maximo da pena é superior a dois anos e ndo excede
a quatro;

V - em quatro anos, se 0 maximo da pena é igual a um ano ou, sendo superior,
néo excede a dois;

VI - em 3 (trés) anos, se 0 maximo da pena € inferior a 1 (um) ano.

O calculo devera recair sobre a pena em abstrato maxima para cada tipo de
infracdo penal, coadunando, consequentemente, com a gravidade do fato delituoso.
A partir do retro mencionado texto legal, elaborou-se a seguinte tabela a fim de
elucidar a redacéo do art. 109 do CP/1946:

TABELA 1 - Prazos Prescricionais

Pena superior a 12 anos 20 anos I

Pena superior a 08 e até 12 anos 16 anos I
Pena superior a 04 e até 08 anos 12 anos 1l
Pena superior a 02 e até 04 anos 08 anos v
Pena superior a 01 e até 02 anos 04 anos Vv
Pena inferior a 01 ano 03 anos Vi

Fonte: Os autores, 2024.

Importa mencionar que as penas mais leves prescrevem com as mais graves
(art. 118) e, no caso de concurso material de crimes, disciplinado pelo art. 69 do
CP/1946, a extingdo da punibilidade incidir4 sob a pena de cada um isoladamente (art.
119).

T - o W
REVISTA DE DIREITO FAE - RDF | V. 8, N. 2, 2024 189



Rgb VI S TEA

DIREITO
FAE

Por outro lado, o artigo 110 o mesmo diploma legal trata de regrar a prescricao

da pretensdo executoria, na medida em que determina que devem obedecer aos

mesmos prazos do artigo 109, ja explicados acima.

Art. 110. A prescrigéo depois de transitar em julgado a sentenga condenatdria
regula-se pela pena aplicada e verifica-se nos prazos fixados no artigo
anterior, os quais se aumentam de um ter¢o, se o condenado € reincidente.
(grifo nosso)

Também existem algumas hipéteses de reducao e aumento do prazo, e causas

suspensivas e interruptivas, as quais merecem especial atencao.

2.4 HIPOTESES DE REDUCAO E AUMENTO DO PRAZO PRESCRICIONAL

O art. 115 do Cédigo Penal, por razdes politico-criminais, disciplina a reducao
pela metade do prazo prescricional da pretensdo punitiva e executéria quando o
criminoso era, ao tempo do crime, menor de 21 (vinte e um) anos ou, na data da
sentenca, maior de 70 (setenta) anos.

A justificativa para a reducdo em relacdo aos menores de 21 anos esta
enraizada em principios que envolvem tanto a natureza do desenvolvimento humano

guanto as fun¢des do sistema juridico:

“A imaturidade daqueles que ainda nido estdo com a sua personalidade
completamente formada, como acontece com aqueles que estdo saindo da
adolescéncia e entrando na fase adulta, pode conduzir a préatica de ilicitos
impensados.” (GRECO, 2008, p. 741-742).

Com relagéo aos idosos, a reducdo do prazo se justifica por uma aglomeracéo
de fatores sociais, legais e éticos que reconhecem as especificidades da idade
avancada e a consequente necessidade de uma tratativa diferenciada, englobando os
aspectos de humanizacao do direito penal e valorizacdo da dignidade da pessoa
humana na (SANTOS, 2006, p. 29-30).
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Como bem ilustra Juarez Cirino dos Santos, sucintamente, o fundamento da

reducéo é “o insuficiente desenvolvimento psicossocial de agente menor de 21 anos,
na data do fato, ou a degeneracéo psiquica de agente maior de 70 anos, na data da
sentenca” (SANTOS, 2006, p. 681).

Existe ainda a possibilidade de aumento do prazo prescricional em %z no caso
reincidéncia do agente, consoante a segunda parte do art. 110 citado alhures,
refletindo a necessidade de uma resposta penal mais contundente para aqueles que

reiteram os comportamentos criminosos.

2.5 CAUSAS SUSPENSIVAS

As causas suspensivas, ou impeditivas, sdo aquelas que sustam o prazo, 0
qual voltara a correr a partir do momento em que fora obstado pelo prazo temporal
restante (BITENCOURT, 2020, p. 839-844). Ndo € outro o entendimento do

doutrinador Paulo César Busato:

Nas hip6teses de suspensdo, 0 prazo é suspenso, e quando retomado,
desconta-se aquele anteriormente computado. Ou seja, deixa-se de contar o
prazo prescricional durante a duragdo da causa prejudicial, retomando-se,
apos sua cessacao, do ponto em que a contagem foi suspensa. (BUSATO,
2020, p. 840).

As hipoteses suspensivas estao tipificadas no rol do art. 116 do Cadigo Penal,

in verbis:

Art. 116. Antes de passar em julgado a sentenca final, a prescricdo néo
corre.

| - enquanto ndo resolvida, em outro processo, questdo de que dependa o
reconhecimento da existéncia do crime;

Il - enquanto o agente cumpre pena no exterior;

Il - na pendéncia de embargos de declaracdo ou de recursos aos Tribunais
Superiores, quando inadmissiveis; e

IV - enquanto ndo cumprido ou néo rescindido o acordo de ndo persecugéo
penal.

(grifos nossos)
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De acordo com o doutrinador Rogério Greco, “o tempo anterior € somado ao
tempo posterior & cessacdo da causa que determinou a suspensao do curso do prazo
prescricional” (GRECO, 2008, p. 742).

2.6 CAUSAS INTERRUPTIVAS

Ja a interrupcdo nada mais é que a reiniciacdo do prazo, propiciando, por
conseguinte, nova contagem. Rogério Greco ministra que “as causas interruptivas tém
0 condéao de fazer com que o prazo, a partir delas, seja novamente reiniciado, ou seja,
apOs cada causa interruptiva da prescricdo deve ser procedida nova contagem do
prazo” (GRECO, 2008, p. 745-746). As hipoteses interruptivas, por sua vez, estao

enumeradas no rol taxativo do art. 117 do Cdédigo Penal, in litteris:

Art. 117. O curso da prescricdo interrompe-se:

| - pelo recebimento da denlincia ou da queixa;

Il - pela pronincia;

Il - pela decis&o confirmatdria da pronuncia,;

IV - pela publicagdo da sentenga ou acdrddo condenatorios
recorriveis;

V - pelo inicio ou continuacdo do cumprimento da pena;

VI - pela reincidéncia.

(grifos nossos)

Ressalvados os casos dos incisos V e VI, a interrupcdo da prescricdo produz
efeitos relativamente a todos os autores do crime, além de que, nos crimes conexos,
0S quais sejam objeto do mesmo processo, estende-se aos demais a interrupgéo
relativa a qualquer deles. Ademais, quanto a natureza das causas interruptivas, assim

ilustra Miguel Reale Junior:

Dessa forma, como acentua REALE FERRARI, justifica-se que o recebimento
da denuncia, a decisédo de pronuncia, e a senten¢a condenat6ria interrompam
a prescricdo, pois sdo demonstracbes da atuagdo estatal em busca da
efetividade do poder-dever de punir o delito, que nédo restou esquecido, em
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resposta a ansiedade da sociedade por uma reafirmagdo do valor
desrespeitado. (REALE JUNIOR, 2020, p. 392-393).

A suspenséo e interrupcao do prazo prescricional sdo primordiais para evitar a
impunidade, impedindo que lacunas temporais impossibilitem a responsabilizacdo do
agente pela pratica do ilicito. Assim, finda a contextualizacdo inicial do instituto da
prescricdo da acdo penal, parte-se para um estudo aprofundado atinente a sua

natureza juridica e seus respectivos fundamentos teoricos.

3 FUNDAMENTOS DA PRESCRICAO DA ACAO PENAL

No que concerne aos fundamentos do instituto da prescricdo, Eduardo Reale
Ferrari relata a existéncia de nove principais teorias presentes na doutrina nacional,
guais sejam: a) teoria do esquecimento; b) teoria da expiacdo do criminoso; c) teoria
da piedade; d) teoria da dispersdo das provas; €) teoria da emenda; f) teoria
psicoldgica; g) teoria orientada por principios de politica-criminal; h) teoria da
presuncao da negligéncia; e i) teoria da exclusao do ilicito (FERRARI, 1998, p. 25-36).

Passa-se entdo a descrevé-las.

3.1 TEORIA DO ESQUECIMENTO

A teoria do esquecimento parte da premissa de que a sociedade olvidar-se-ia
do delito com o passar do tempo, “sua consequéncia é a extingdo ou a atenuagao da
intranquilidade, do alarme social e do desejo de satisfagdo do ofendido.” (FERRARI,
1998, p. 25-26).

Vincula-se diretamente a prevencéao geral negativa da pena, na medida em que
0 passar do tempo acarretaria, paulatinamente, no esquecimento do fato delituoso
pela sociedade e, porquanto, a pena perderia uma de suas finalidades. “[...] o decurso
do tempo havido desde a pratica do delito sem a devida condenacéo e a respectiva
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execucao desta, faz com que o crime seja esquecido pela sociedade, inexistindo
interesse a ser protegido.” (MACHADO, 2000, p. 89).

Nas palavras de Ortolan, a teoria do esquecimento consiste na “[...] obra

inexoravel do tempo, que, extinguindo a lembranca do delito, faz cessar o direito de
punir.” (ORTOLAN apud FERRARI, 1998, p.26). Para mais, Bitencourt também

leciona sobre o tema:

Se o alarme social € que determina também a intervengdo do Estado na
repressdo dos crimes, quando decorreu determinado periodo de tempo
da pratica do préprio crime sem que tenha sido reprimido, o alarme
social desaparece pouco apouco e acaba apagando-se, de tal modo que
provoca a auséncia do interesse que fez valer a pretensdo punitiva.
(BITENCOURT, 2020, p. 989)

(grifo nosso)

Aos adeptos dessa teoria, a prescricao penal esta relacionada a ideia de que,
com o passar do tempo, a eficacia da punicao diminui porque o animo social em punir
0 criminoso ndo mais existe e a imposicao punitiva traria demasiada inseguranca a

sociedade ja apaziguada.

3.2 TEORIA DA EXPIACAO MORAL DO CRIMINOSO

A teoria da expiacdo define que a sujeicdo do acusado ao processo, quando
demasiadamente estendida no tempo, seria uma sanc¢ao suficiente e satisfatoria ao
crime cometido. Dessa maneira, a imposicdo de um processo e a longa espera do
julgamento do certame “fazem com que o arguido medite sobre sua conduta, havendo
um momento de reflexdo que dispensaria eventual punicéo, a justificar por esse motivo
a extingao da punibilidade por meio da prescrigdo.” (FERRARI, 1998, p. 27).

Denota-se que existem diversas criticas concernentes a teoria da expiacédo do
criminoso, uma vez que tal tese ndo tem respaldo in concreto, fulcrando-se apenas
mera presuncdo duvidosa acerca da reflexdo do acusado sobre o mal outrora

praticado. Nesta seara, Carrara entendia o arrependimento como “uma abstragao
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filosofica, uma presuncdo falha, que ndo possui razdo juridica em si mesma.”
(CARRARA apud FERRARI, 1998, p. 28).

3.3 TEORIA DA PIEDADE

Segundo a teoria da piedade, o lapso temporal faria com que a sociedade
adquirisse certa compaixao pelo acusado, ndo se exigindo a reafirmacdo da norma
violada. Trata-se de uma nogéao subsidiaria a teoria do esquecimento. “[...} os temores,
as ansias, e as agonias podem ter flagelado o réu por certo tempo, [...], sobrevindo-
Ihe suficiente expiac¢do, podendo-se afirmar que este flagelo é equivalente a uma
pena.” (MACHADO, 2000, p. 93).

No entanto, a teoria da piedade é alvo de criticas, in litteris:

Embora louvavel a compaixdo em um mundo tdo individualista e perverso,
entendemos que, para efeitos de prescricdo da agdo, o Estado ndo pode
perder o poder-dever de punir em face do decurso do tempo, apenas
com base no sentimento de d¢6 [...] (FERRARI, 1998, p. 28).

Compreende-se que a n&o punibilidade resultaria na concesséo de uma anistia

ou graca, mostrando-se desrazoavel justificar a falta de sancao pelo simples perdao.

3.4 TEORIA DA DISPERSAO DAS PROVAS

A teoria da dispersao de provas parte do principio que a prova produzida em
atraso torna-se fragilizada demais para suportar uma condenacéao criminal (BUSATO,
2020, p. 835), atrelando-se a incerteza dos fatos em relagédo ao decurso do tempo.

O lapso temporal impede a lembranca dos fatos e dificulta a persecucéo
processual. Ha décadas, estudos demonstram as inUmeras falhas as quais as
memaorias estao sujeitas e existem diversos fatores que a influenciam de maneira

significativa, o que pode culminar em uma condenacéo injusta. “A defesa do acusado
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torna-se mais precaria, sendo manifesta a larga probabilidade de erro.” (MACHADO,
2000, p. 96).

No tocante aos criticos dessa teoria, insta ressalvar o entendimento de Eduardo

Reale Ferrari de que o fundamento da prescricdo ndo pode se alicercar unicamente
na disperséo das provas, tendo em vista que a dubiedade material poderia ensejar a
absolvi¢do do acusado com fundamento do principio in dubio pro reo (FERRARI, 1998.
p. 27). Para o autor, o in dubio pro reo seria a melhor solucdo nesse caso por

relacionar-se mais a incerteza das provas que ao tempo transcorrido.

3.5 TEORIA DA EMENDA

Para essa teoria o tempo interfere substancialmente no comportamento do
criminoso e possibilita sua adequacao (FERRARI, 1998, p. 31-32). Aos defensores da
teoria da emenda, a inexisténcia de reiteracao delituosa no lapso temporal denotaria
gue a razdo da pena ja nao se justificaria porque a finalidade de ressocializacéo foi
consubstanciada.

A teoria da emenda, todavia, também é alvo de criticas pela doutrina criminal
majoritaria. Para Eduardo Reale Ferrari, exempli gratia, “[...] o tempo, por si s6, ndo
garante a emenda do agente. Compreendida como presuncdo juris et de jure, a
emenda é um fato que nao pode ocorrer, a ser arriscada qualquer prognose”
(FERRARI, 1998, p.32)

3.6 TEORIA PSICOLOGICA
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A teoria psicologica, conforme ensina Paulo César Busato, defende que o

criminoso se altera psicologicamente com o decorrer do tempo, passando a ser uma
outra pessoa, 0 que enseja a sua nado-punicédo (BUSATO, 2020, p. 834-835).

Noutros termos, a motivacdo “toma por base as alteragcdes psiquicas do
culpado entre a data do fato e da inflicdo da pena, de modo que "outro" seria o
individuo a quem se impde a pena.” (GUARAGNI, 1997, p. 22).

Nas palavras de Ferrari, a teoria psicolégica é “absurda e falivel” porque pode
resultar em intranquilidade social. Ferrari argumenta que tal premissa € uma “fantasia
otimista” de acordo com os ensinamentos de Costa e Silva (FERRARI, 1998, p. 32-
33).

3.7 TEORIA ORIENTADA POR PRINCIPIOS DE POLITICA-CRIMINAL

Ao seu turno, essa teoria se embasa em critérios politicos para justificar a ndo
puni¢cdo do agente apds determinado lapso temporal. “Firma a doutrina forte posigao
de que a prescricdo penal € um modo politico de extingdo da acdo, e quanto a
prescricdo da pena, diz-se que a mesma se baseia num critério de oportunidade
politica.” (MACHADO, 2000, p. 97).

Nessa conjuntura, logo em seguida a pratica de um crime a sociedade exige a
imediata reafirmacdo do ordenamento juridico diante do fato tipico, antijuridico e
culpavel. Passados alguns anos, todavia, a sociedade deixa de lado o anseio
punitivista porque percebe que nao existe mais carecimento de combater a
criminalidade (FERRARI, 1998, p. 33-34). Sendo assim, a sancéo tornaria-se, em

tese, prescindivel.

3.8 TEORIA DA PRESUNQAO DA NEGLIGENCIA
Consiste no entendimento de que o infrator ndo é penalizado por culpa dos

operadores do Estado. A justificativa da prescricdo nada mais é do que “[...] a
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constatacdo da inércia por parte das autoridades incumbidas do ius persequendi”
(FERRARI, 1998, p. 34).

A inércia estatal, que se mostra negligente para com as normas juridicas

violadas, seria a afirmacdo de que ndo ha mais interesse na punicdo do infrator.
Ferrari, contudo, expde as mazelas dessa corrente tedrica: “[...] ndo se pode atribuir
culpa ao Estado quando é sabido que inumeros crimes sequer chegam ao
conhecimento dos 6rgéos estatais [...] (FERRARI, 1998, p. 34). Este € o0 mesmo

entendimento narrado por Miguel Reale Janior:

Se o Estado tem este poder-dever, e cumpre atuar em defesa da sociedade
para reafirmar o valor tutelado pela lei, mas afrontado pelo delito, e ndo o faz
em determinado tempo, conforme a gravidade do crime praticado, falece-lhe
a possibilidade de exercitar este poder, sendo penalizado pela inércia.
(REALE JUNIOR., 2020, p. 387).

Ferrari, ainda, entende que o legislador, ao criar obstaculos para analise da
persecucado, impode dificuldades para a puni¢cdo - “A partir do pressuposto de que
muitas vezes constitui impossivel a busca de uma prova ou mesmo exiguo o tempo
fixado para a puni¢cdo, paradoxal seria atribuir culpa aos agentes do Estado’
(FERRARI, 1998, p. 34-35).

3.9 TEORIA DA EXCLUSAO DO ILICITO

A teoria da excluséo do ilicito relata que a lesdo ao bem juridico tutelado seria
recuperada ou anulada com o lapso temporal, consubstanciando-se na ideia de que
‘o tempo interfere na ilicitude material da conduta” (FERRARI, 1998, p. 36), uma vez
gue o fato tipico, antijuridico e culpavel ndo mais tem relevancia social.

Eduardo Reale Ferrari entende que por essa teoria algumas condutas
tipificadas no ordenamento tornaram-se criminalmente insignificantes, havendo uma
“ab rogagao branca” (FERRARI, 1998, p. 35-36), como o que ocorre com o “jogo do
bicho” no Brasil, a titulo de exemplo. J4 Fabio Guedes de Paula Machado disserta
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que: “[...] o bem juridico efetivamente lesado deixa de ter relevancia social, impondo-

se 0 esquecimento do delito e sua punigdo, justificando-se assim a incidéncia da
prescricao.” (MACHADO, 2000, p. 99).

3.10 POSICIONAMENTOS A RESPEITO DAS TEORIAS

Ulteriormente a uma analise minuciosa de cada vertente, tem-se por inferéncia
gue todas as teorias que fundamentam a prescricdo sdo passiveis de critica pela
doutrina: uma Unica teoria isolada é insuficiente para justificar a existéncia do instituto
da prescrigéo da acéo penal.

Ferrari, por sua vez, defende uma admisséo hibrida de trés teorias, quais
sejam: esquecimento, dispersédo de provas, e politico-criminal (FERRARI, 1998, p.
38). Por outro lado, Salgado Martins agrega um conjunto de teorias para fundamentar
a existéncia da prescricdo, quais sejam, a teoria do decurso do tempo, do
esquecimento, da disperséo das provas, da expiacdo, da emenda, e, por fim, a teoria
da presuncao de negligéncia estatal (MACHADO, 2000, p. 101).

Adiante no estudo, é imperioso compreender além dos fundamentos da
prescricdo, a sua natureza juridica, eis que ambos cruciais para entender a viabilidade

de um eventual direito ao julgamento de mérito.

4 NATUREZA JURIDICA DA PRESCRICAO DA ACAO PENAL

A discusséo acerca da natureza juridica da prescricao diz a respeito de um
tema ainda nada pacificado na doutrina brasileira (MACHADO, 2000, p. 132), posto
gue ha aqueles que defendem tratar-se de uma natureza material, e outros que
argumentam a sua natureza processual.

Para aqueles que dissertam acerca de uma natureza material da prescricao,
esta existiria pois o lapso temporal eximiria a necessidade do castigo a da

necessidade de punicdo, ensejando assim a extingdo da punibilidade. Ja aqueles
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doutrinadores que defendem a existéncia de uma natureza juridica processual, esta

se daria em razao de que o lapso temporal decorrido tornaria mais fragil a certeza que
precisa ser fornecida pelo conjunto de provas presentes no processo. Neste sentido

leciona Paulo César Busato:

Em geral, as diferentes opinides apontam em dois sentidos: uma entendendo
existir um fundamento juridico-material para a prescricdo, uma vez que a
passagem do tempo eliminaria a necessidade do castigo e a propria exigéncia
de punicdo, o que justificaria a cessacéo da pretensdo de punibilidade; outra,
de ordem juridico-processual, no sentido de que a passagem do tempo
enfraquece a certeza que pode oferecer o acervo probatério. (BUSATO,
2020, p. 834)

Surge da batalha travada entre essas duas correntes tedricas uma terceira
alternativa, a de uma natureza juridica mista da prescricdo, tanto de direito material
como de direito processual (GUARAGNI, 1997, p. 40-42). A corrente tedrica mista, ao
entender aqui posteriormente defendido, garantiria viabilidade a um direito ao

julgamento de mérito, conforme sera explorado em seguida.

4.1 CORRENTE JURIDICO-MATERIAL

Prefacialmente, é necessario descrever o entendimento dos doutrinadores que
defendem a prescricdo como um instituto de direito material, a proporcéo de que esta
representaria uma rendancia do Estado a sua pretensao punitiva e a sua potestade em
castigar os infratores da norma penal. “Nao s6 impede o processo, sendo também
extingue o direito de punir. Como prescri¢cao do direito, e ndo mera prescricdo da acao,
ela pertence, por sua matéria e natureza, [...] ao Direito Material.” (MACHADO, 2000,
p. 135).

Assim sendo, segundo os juristas adeptos desta corrente tedrica, a prescricao
ndo somente incidiria sobre a persecucdo processual, mas também extinguiria o

préprio ius puniendi estatal, em seu carater de poder-dever.
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4.2 CORRENTE JURIDICO-PROCESSUAL

Em conseguinte, ha aqueles que sdo adeptos da ideia de que a prescri¢ao seria
elemento exclusivo de direito processual, eis que conduz a extingdo do processo,
servindo como um obstaculo a ele. “Portanto, a maioria dos autores pesquisados, [...],
firmam o convencimento no fato de que a prescricdo ndo se opera como uma causa
de exclusdo da pena, mas sim como um impedimento processual, que obsta a
formacao deste, [...]” (MACHADO, 2000, p. 137).

Adotando entdo elementos da supramencionada “teoria da dispersao das
provas”, alguns doutrinadores dissertam que o decurso do tempo debilitada as provas
do fato punivel, em contrariedade a necessidade de provas frescas e eficiente exigidas
para uma boa administracdo da justica, fortalecendo, destarte, a tese de que a

prescricao seria puramente processual (MACHADO, 2000, p. 137).

4.3 CORRENTE MISTA OU ECLETICA

Finalmente, em contraposi¢ao as outras duas correntes tedricas anteriormente
explanadas, surge uma terceira via que entende a prescricdo como um instituto misto,
tanto pertencente ao direito material como ao direito processual. Esta parcela da
doutrina explica que assim o € pois ela ndo somente extingue a pretensao punitiva do
Estado, servindo como uma causa de exclusdo da pena, como também extingue o
direito de persecucao penal, impedindo a punibilidade do fato, tomando carater de
impedimento processual (MACHADO, 2000, p. 140). J4 o professor Eduardo Reale

Ferrari relata que:

Corrente mista € a que justifica a prescricdo do procedimento criminal, quer
por razfes substantivas - ligadas aos fins das san¢des e a sua influéncia no
decurso do tempo, bem como secundariamente ligada a teoria do crime
porquanto se refere a ilicitude e a culpabilidade - quer por razdes objetivas -
ligadas ao enfraquecimento e incertezas das provas obtidas apés longo
transcurso temporal. (FERRARI, 1998, p. 19)
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Neste mesmo diapasao, sustenta-se que seria o fundamento da prescricéo que

garantiria seu viés de natureza material, a0 mesmo tempo em que o direito positivado
Ihe conferiria o carater processual, eis que trata-se de um requisito processual
negativo. E a partir deste entendimento que alicercar-se-a a defesa da possibilidade
de pleito por um julgamento de mérito em casos de crimes ja prescritos (MACHADO,
2000, p. 140-141).

5 DA (IM)POSSIBILIDADE DO JULGAMENTO DE MERITO DA AQAO PENAL
PRESCRITA

O julgamento de mérito refere-se a analise das provas e fatos para determinar
se o réu é culpado ou inocente em relagéo as acusacoes lhe imputadas na dendncia
ou na queixa-crime. Via de regra, quando a acdo penal prescreve, a matéria nao é
analisada e o processo € extinto sem exame do mérito, tendo em vista que, ainda que
manifestamente culpado, o réu ndo sera punido em razdo da presenca da referida
causa extintiva, a qual pode ser arguida e reconhecida a qualquer tempo (art. 61, CPP)
por tratar-se de matéria de ordem publica (NUCCI, 2024, p.180).

E sabido que a prescricdo no direito penal é uma forma de garantir a
estabilidade das relacbes sociais e seguranca juridica, permitindo que, apos
determinado prazo, o Estado ndo possa mais punir um individuo. Essa regra é
essencial para evitar que acusacoes infundadas perdurem indefinidamente, mas,
simultaneamente, suscita questdes éticas e juridicas quando se trata da inocéncia do
réu. O fato de a acdo penal ter prescrito ndo necessariamente implica que o réu é
culpado - muitas vezes, isso pode ocorrer por questdes formais ou falhas no processo
investigativo.

Em alguns casos, ndo obstante, o réu pode ter interesse em que a matéria seja
julgada, mesmo que decorrido o prazo prescricional, a fim de obter uma declaragao

formal de sua inocéncia, o que pode ter significativas repercussdes sociais e pessoais.

T Yo Yo M
REVISTA DE DIREITO FAE - RDF | V. 8, N. 2, 2024 202



Rgb VI S TEA

DIREITO
FAE

A busca pela verdade e a preservacdo da dignidade do réu sdo argumentos

consideraveis a realizacdo de um julgamento de mérito, mesmo diante da prescri¢ao.

Muitas vezes o0 acusado que tem a sua punibilidade extinta em razdo da
ocorréncia da prescricdo ainda continua sendo mal visto por parte dos seus pares na
sociedade e nas comunidades em que habita, haja vista que nunca fora realmente
absolvido. Tal cenério pode causar demasiado sofrimento e mal estar ao acusado, eis
gue, apesar de desejoso em comprovar a sua inocéncia para todos, ndo possui 0s
meios legais para realiza-lo, em razdo da extincao de sua punibilidade.

Com o intuito de realizar uma lidica analogia, aqui compara-se o tormento
experimentado por estes individuos supracitados ao mito grego do titd Prometeu. As
lendas helénicas relatam que o titd, sentindo compaixdo pela simplicidade dos
homens mortais, roubou o fogo do Monte Olimpo e o ofereceu como um presente aos
humanos, para que assim pudessem afugentar animais hostis, cozinhar alimentos,
trabalhar os metais, e assim por diante.

Ao tomar conhecimento de tal desventura, Zeus, o rei dos deuses, irado, decide
castigar Prometeu por sua delinquéncia. Assim, determinou que o titd fosse
acorrentado a uma rocha, e, todos os dias, passou a enviar uma aguia, incumbida de
devorar o figado de Prometeu. Ao final de cada dia a 4guia partia, mas o ladrao, pelo
ser imortal que era, continuava vivo, e, no dia seguinte, o castigo voltava a se repetir.

Em “Prometeu Acorrentado”, assim narra o classico autor grego, Esquilo: “Se
me calo, n&o é por orgulho, ou desprezo; mas o furor devora minha alma quando me
vejo preso a esta rocha.” (ESQUILO, 2024, p. 24). Este é o mesmo sentimento
experienciado pelos inocentes que ndo conseguem obter uma sentencga absolutoria
em razao da eventualidade da prescricao, haja vista que eles séao forcados a viver
todos os seus dias sob a foice de um castigo interminavel: o julgamento de uma

sociedade que desconfia de seu carater.
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Nessa toada, a possibilidade de um julgamento de mérito é tida como uma

oportunidade de reabilitagdo para o réu, e a declaracdo de sua inocéncia, em
contextos onde a prescricdo se concretizou, funcionaria como um mecanismo de
reparacao, auxiliando-o a restaurar sua dignidade e sua honra tanto objetiva quanto

subjetiva.

5.1 VIABILIDADE E IMPLICACOES LEGAIS

A fim de verificar se € possivel a existéncia de um instituto de julgamento apés
ocorrida a prescricdo, € imprescindivel entender qual seria sua natureza juridica. E
neste momento que se faz util as anteriores explicacbes acerca dos fundamentos da
prescricao e o carater de sua natureza.

Parte-se entdo do pressuposto de que certamente a prescricdo penal tem um
viés de direito processual, eis que o direito positivado no ordenamento juridico
nacional |he atribui essa caracteristica, estabelecendo-a como um requisito
processual negativo, que obsta o procedimento da acdo (MACHADO, 2000, p. 140-
141). Entretanto, caso a prescricdo fosse meramente processual, ndo seria possivel
defender a existéncia de um direito ao julgamento de mérito, na medida em que se
trataria apenas de um instrumento procedimental e ritualistico.

Em contrapartida, como anteriormente mencionado, Salgado Martins defende
a existéncia de um conjunto de teorias que pautam a fundamentacdo da prescri¢cao
no sistema juridico brasileiro, estando entre essas a teoria da presuncdo de
negligéncia por parte do Estado (MACHADO, 2000, p. 101).

Neste sentido, tomando por eixo a teoria da presuncdo de negligéncia,
entende-se que um dos possiveis fundamentos da prescricdo € a perda do ius
puniendi por parte do Estado (TOURINHO FILHO, 2009, p. 578), em razdo de sua
inércia e ineficiéncia ao garantir a devida persecucéo penal em tempo habil. Portanto,

tendo em vista que este critério fundamentador da prescricdo certamente € um dos
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gue a alicergcam no sistema juridico brasileiro, atribui-se também a ela um caréater de

direito material, eis que se coaduna com a noc¢éo de perda do poder-dever estatal em
punir os infratores da lei penal.

Assim sendo, ao estabelecer que a prescricdo € dotada de natureza mista,
portadora de carater tanto de direito material como de direito processual, é possivel
entdo defender a possibilidade juridica do direito a um julgamento de mérito frente a
prescricdo em razao de inércia do Estado. Tal posicionamento aqui adotado se deve
ao fato de que o acusado nao deve arcar com as mazelas do julgamento da sociedade,
em razao da insuficiéncia estatal. Nado pode ser punido em razdo de um Estado que
ndo conseguiu dar fim a persecucao penal dentro do prazo legalmente estipulado, ndo
chegando nem a uma condenacéao e, tampouco, a uma absolvicdo em tempo habil.

Em sintese, em razédo da natureza mista (material e processual) que se observa
na prescricao, ja que além de impedir o prosseguimento processual também extingue
0 ius puniendi do Estado, torna-se possivel defender a existéncia de um direito do
acusado ao seu julgamento. Tal conclusdo se da em favor da defesa do direito a
dignidade que o acusado detém, ndo podendo sofrer eternamente um julgamento,
devendo ser garantido a ele a possibilidade de tentar ratificar em juizo a sua inocéncia,
cedida por uma sentenca absolutéria mesmo que ja decorrido o prazo prescricional.

Cabe o apontamento de que o artigo 5°, inciso XXXV, da CRFB/88 estabelece
o principio da inafastabilidade da tutela jurisdicional, in litteris: "a lei ndo excluird da
apreciacéo do Poder Judiciario lesédo ou ameaca a direito”. Sendo assim, nenhuma lei
ou ato do poder publico pode impedir o acesso do cidadao ao Judiciario para buscar
a protecao de seus direitos. Um Estado Democratico de Direito tem o dever de garantir
gue os cidadaos tenham meios efetivos para fazer valer seus direitos e garantias
perante os tribunais, segundo os ensinamentos do professor Ingo Wolfgang Sarlet
(SARLET, 2019).
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5.2 INSTRUMENTO PROCESSUAL CABIVEL

Ante o expedido, discutir o0 meio processual para pleitear um julgamento de
mérito em uma acgdo penal j4 prescrita envolve uma andlise pormenorizada dos
instrumentos juridicos disponiveis e das implicacfes que essa acao pode vir a ter.

Em se tratando de matéria criminal, num primeiro momento cogita-se a
possibilidade de impetrar um habeas corpus com alicerce no art. 647, caput, c/c 648,
inciso |, ambos do Cddigo de Processo Penal de 1941.

Art. 647. Dar-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar na
iminéncia de sofrer violéncia ou coacao ilegal na sua liberdade de ir e vir,
salvo nos casos de punicao disciplinar.[...]

Art. 648. A coagéo considerar-se-4 ilegal:
| - quando ndo houver justa causa,; [...]

O remédio constitucional, in casu, representaria um instrumento repressivo
contra uma acusacdo ou condenacao injustificada. Sua natureza célere e informal
permitiria que o agente buscasse a protecédo dos seus direitos eficaz e rapidamente.
No tocante a legitimidade ativa, o habeas corpus “pode ser impetrado por qualquer
pessoa, inclusive pelo préprio beneficiario, tenha ou ndo capacidade postulatoria”
(TOURINHO FILHO, 2009, p. 623), abdicada alids a outorga de procuragcdo ao
defensor se o impetrante for advogado.

De maneira sucinta, “podera o habeas corpus ser impetrado pelo maior ou
menor, nacional ou estrangeiro” (TOURINHO FILHO, 2009, p. 623-624). Sendo assim,
entende-se que este ndo seria 0 meio mais eficaz para reivindicar um julgamento de
merito pela complexidade juridica do instituto da prescricédo, a qual ndo se harmoniza
com o jus postulandi da parte.

Sem embargo, considerando que o objetivo de um julgamento de mérito da

acdo prescrita € a declaracdo de inocéncia do agente, parece pertinente pleitea-la
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através de um recurso processual similar a acado declaratéria do Codigo de Processo

Civil de 2015, prevista nos arts. 19 e 20, in verbis:

Art. 19. O interesse do autor pode limitar-se a declaracao:
| - da existéncia, da inexisténcia ou do modo de ser de uma relacao juridica;
Il - da autenticidade ou da falsidade de documento.

Art. 20. E admissivel a acdo meramente declaratéria, ainda que tenha
ocorrido a violagdo do direito.

Urge-se dai a alternativa da revisao criminal, acdo autbnoma, como meio mais
oportuno de rever 0 processo prescrito, cujo rol de cabimento é apreciado nos incisos

do art. 621 do Cdédigo de Processo Penal, conforme segue:

Art. 621. A revisao dos processos findos sera admitida:

| - quando a sentenca condenatdria for contraria ao texto expresso da lei penal
ou a evidéncia dos autos;

Il - quando a sentenca condenatoria se fundar em depoimentos, exames ou
documentos comprovadamente falsos;

Il - quando, apos a sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia do
condenado ou de circunstancia que determine ou autorize diminuicdo
especial da pena.

Para Guilherme de Souza Nucci, a revisao criminal “tem alcance maior do que
0 previsto na legislacdo ordinaria, adquirindo, igualmente, o contorno de garantia
fundamental do individuo, na forma de remédio constitucional contra injustas
condenagbes”. O penalista complementa: “Eis que € uma agao sui generis, onde néo
ha parte contraria, mas somente o0 autor, questionando um erro judiciario que o
vitimou.” (NUCCI, 2024, p. 1213-1214).

Frisa-se que o art. 626 do CPP/1941 determina que, julgada procedente a
revisdo criminal, o juiz podera absolver o réu, sendo que a absolvicdo implicara no
restabelecimento de todos os direitos perdidos em virtude da condenacéo (art. 627),
podendo o réu, inclusive, ter direito a uma justa indenizacdo pelos prejuizos sofridos
(art. 630).
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Pelo exposto, tem-se que este instrumento é o ideal para postular o julgamento

da acdo prescrita, vez que permite buscar um reexame do mérito fundamentado em
novas evidéncias, identificacdo de inexatidao e falhas probatorias, e a comprovacao
da inércia estatal em garantir a efetivacdo da persecucédo penal, cooperando para a

afirmacao da justica e a protecao dos direitos individuais.

5.3 JUSTICA EM PARADOXO: O RISCO DE CONDENACAO

Um dos aspectos mais polémicos dessa discussdo € o risco de que um
julgamento de mérito em um caso ja prescrito resulte em uma condenacao. Se o
magistrado, em um contexto onde a acéo penal ja ndo poderia ser perseguida, decidir
pela culpabilidade do réu, gerar-se-ia uma situacdo paradoxal e profundamente
injusta. Interpreta-se que a condenacao, nesse cenario, nao teria efeitos praticos em
termos de punicdo, mas poderia impactar severamente a vida do réu, conferindo-lhe
estigmas sociais e profissionais.

Ainda assim, vale ressaltar que o estudo parte da conjuntura que, ao solicitar
gue seja posto em julgamento, o agente tenha provas valorosas que atestem a
atipicidade, licitude ou excludente de culpabilidade da conduta, de modo que o risco
de condenacdo seja infimo em face da persuasividade dos indicios probatoérios
arguidos para sua absolvi¢cao.

De mais a mais, mesmo que o juiz ndo seja convencido da inocéncia do réu, o
principio da reformatio in pejus (art. 617, CPP), atuando como uma salvaguarda na
esfera do direito penal e processual penal ao regulamentar a “proibicdo de piorar a
situagao do réu, em recurso exclusivo deste” (CARVALHO, 2014, p.190), garantira
que a revisdo da sentenca ndo lhe ocasione prejuizos adicionais. Assim sendo,
eventual condenacao néao teria qualquer efeito pratico, de tal modo que deve-se pautar

sempre pelo melhor cenario ao acusado, que ndo poderia ser sancionado.
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Mesmo que a questéo esteja sendo problematizada, é importante acentuar que

0 assunto demanda estudos mais aprofundados, que vado além dos limites deste
artigo. A complexidade do tema sugere a necessidade de uma investigacao continua
e mais detalhada, motivando sua exploracédo em futuros trabalhos de modo a contribuir

mais significativamente para sua sensibilizacao.

CONCLUSAO

A pesquisa a que se pretendeu buscou verificar a viabilidade juridica de um
acusado, que teve sua punibilidade extinta pela prescricdo da acdo penal, requerer
gue seja julgado mesmo assim, com o intento de formalizar a sua inocéncia perante a
estrutura social em que esté inserido. Almejou-se apurar o cabimento de um instituto
assim descrito no sistema juridico nacional, a fim de garantir a dignidade resguardada
pela Constituicdo Federal de 1988 aos individuos que se encontram nessa condicao.

A priori, iniciou-se as explanag¢6es demonstrando um breve historico do instituto
da prescricdo no ordenamento penal brasileiro, relacionando-o com o poder-dever
estatal de punir os infratores, descrevendo o funcionamento de seus prazos e suas
hipbéteses de suspenséo e interrupcao. Assim fora realizado para que se pudesse ter
um suporte sélido com o qual propulsionar as subsequentes proposic¢oes.

Em conseguinte, foram estudadas as diversas teorias doutrinarias que buscam
encontrar o verdadeiro fundamento existencial da prescri¢cdo no sistema legal em que
se encontra inserida. Passou-se também a explorar qual seria a natureza juridica
deste instrumento, se seria de viés meramente material, processual, ou até mesmo,
misto.

A partir de todas estas divagacdes teoricas fora alicercada a analise de
viabilidade de se pleitear um julgamento de mérito por parte dos acusados, ainda que
incorrido em prescricdo. Assim, inferiu-se pela possibilidade da instauracdo de um

instrumento assim descrito, pois a defesa da dignidade desses individuos, aliada a
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uma natureza mista da prescricdo, em razdo de seu fundamento no descaso do

Estado e a perda do ius puniendi, em seu atributo de poder-dever, permitiria a sua
existéncia no ordenamento juridico brasileiro.

Também, verificou-se que a revisao criminal seria 0 meio processual existente
mais oportuno para reivindicar um julgamento, haja vista que tal aparato alcanca as
mesmas hipoteses que um remédio constitucional, promovendo direitos aos
individuos a eles inerentes. Compensatoriamente, fora reconhecido a problematica
trazida como uma eventual sentenca condenatdria, em detrimento da almejada
absolvicdo, mas, também, denota-se que tal dissertacdo exigiria estudos futuros mais
aprofundados que ndo competem aqui.

Por fim, entende-se que embora o julgamento de mérito em casos prescritos
apresente desafios e dilemas éticos ao direito, ele também pode ser visto como uma
oportunidade de promover a justica e a verdade. E crucial que a sociedade e o sistema
judicial considerem essas nuances, buscando um equilibrio entre a necessidade de
seguranca juridica e a responsabilidade ética de abordar a culpabilidade de modo

abrangente e, sobretudo, integro.
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